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Resumo

O objetivo deste artigo € apresentar o conceito de Pirataria Intelectual e suas consequéncias
de carédter ético-legal e formativo no campo académico da administracgo. Trata-se de um
ensaio sobre uma prética identificada pelos autores, mas pouco discutida no meio
académico. A Pirataria Intelectual € uma modalidade sutil de plégio que normamente ndo é
identificada por softwares. Trata-se da prética de copiar uma sistematizacdo tedrica ou ideia
produzida por outra pessoa, sem citéla. Tal prética se torna evidente ndo pela copia de
palavras ou frases, mas pela utilizagdo de um conjunto de autores (até mesmo citaces)
utilizados em outro trabalho, como se as escolhas e a sistematizacao tedrica fossem originais.
Concluimos que a Pirataria Intelectual ndo se trata apenas de um problema ético-legal, mas €
também reflexo de deficiéncias na formacéo de pesquisadores em relacdo a aspectos como
autoria, originalidade, teorizagdo e teoria no fazer cientifico.
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O Plagio Sutil da Pirataria Intelectual

Resumo

O objetivo deste artigo é apresentar o conceitoPdeataria Intelectual e suas
consequéncias de carater ético-legal e formativeangpo académico da administracao.
Trata-se de um ensaio sobre uma pratica identdipatbs autores, mas pouco discutida
no meio académico. A Pirataria Intelectual € umadatidade sutil de plagio que
normalmente ndo é identificada psoftwares Trata-se da pratica de copiar uma
sistematizacédo tedrica ou ideia produzida por opéissoa, sem cita-la. Tal pratica se
torna evidente ndo pela copia de palavras ou frasas pela utilizacdo de um conjunto
de autores (até mesmo citacfes) utilizados em twatbalho, como se as escolhas e a
sistematizacao teorica fossem originais. Concluimes a Pirataria Intelectual ndo se
trata apenas de um problema ético-legal, mas éé&amieflexo de deficiéncias na
formacgao de pesquisadores em relacdo a aspectosacaarnia, originalidade, teorizacao
e teoria no fazer cientifico.
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Questionaveis de Pesquisa; Formacao de Pesquisadore

Introducao

Integridade e ma conduta académica estdo semsenpes nos debates do campo
cientifico (Caldwell, 2010; Harley, Faems & Corb@d14; Fanelli, Costas & Larviere,
2015; Fraser, Parker, Nakagawa, Barnett & Fidl@d,82Bettaieb,Alawad & Malek,
2022; Patel, 2022). Pesquisas falsificadas comicatfio de dados e distor¢do dos
resultados, publicacdo de artigos com a mesmadeadados, autoria falsa e as multiplas
formas de plagio compéem o amplo espectro do quie per considerado pratica
questionavel de pesquisa ou de ma conduta (Hareeyms & Corbett, 2014; Tourish &
Craig, 2020). Apesar dos antigos e extensos delsate® praticas questionaveis de
pesquisa e ma conduta académica (Caldwell, 2018ma continua merecendo reflexdes
e oportunizando novas perspectivas.

Neste artigo, o nosso foco esta na pratica doqlégie pode ser entendido como
0 ato de copiar as ideias ou palavras de outrapesspresenta-las como proprias sem
dar crédito a fonte original (Berlinck, 2011; Battg Alawad & Malek, 2022). O plagio
€ uma prética deletéria, especialmente no contedadémico, no qual os pesquisadores
avancam o conhecimento construindo sobre as obrasitdos colegas (Lewis, Duchac
& Beets, 2011). O plagio que tratamos aqui temétearsutil e costuma passar
desapercebido por pesquisadores, editores e regjsoma vez que nao é facilmente
identificado em programas detectores de plagiotalsa do que Irigaray (2020)
denominou de Pirataria Intelectual (PI), que enegllagiar elementos sutis relacionados
tanto a sequéncia l6gica quanto ao encadeamemtxidainio do autor, sem cita-lo.

E possivel notar que a Pirataria Intelectual n&cese de um plagio grotesco, mas
refinado. Diferente do que muitos académicos costa@rgumentar, ndo se trata de um
plagio cometido por estudantes ou apenas por Blagios refinados sdo usualmente
cometidos ou liderados por pesquisadores séniddsmig & Bedi, 2012). As
justificativas para esse tipo de plagio variam desatacteristicas individuais de carater
até outras relacionadas a aspectos culturaisigugishais (como dgublish or perish
por exemplo).

Assim, nosso objetivo é aprofundar a nocédo de &ieatintelectual e suas
implicacbes para 0 meio académico, uma vez queryg(2020) apenas ofereceu
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algumas pistas em seu editorial sobre essa modalida plagio. A motivacédo para a
escrita do texto esta motivada na percepcdo do rdonmua incidéncia de trabalhos
(artigos, dissertacdes e teses) que utilizam esaisitedricas e conceituais ja organizadas
por outros académicos, citando os textos e utidiaaa mesma organizagcédo das ideias
utilizados pelo autor original, mas sem fazer mer&g§uem sistematizou tal conjunto de
conceitos e ideias.

O debate sobre o Pl é importante porque joga lbresa necessidade de dar os
créditos ndo apenas aos conceitos ou ideias mdenges de um autor, mas também aos
esforcos de estruturacdo intelectual de um corgdoicte de conhecimento sobre
determinado assunto. Essas organizacdes tedéricaandam muito conhecimento e
reflexdo. Elas servem de base para que iniciamesire determinado campo tedrico
sejam capazes de compreendé-lo para desenvolveyesnas pesquisas de maneira
consistente. Além disso, a Pirataria Intelectualepser uma justificativa (possivelmente
ndo a Unica) para uma reclamacdo comum que costognanvir de pesquisadores
brasileiros na area de administracdo de que etesosiumam se citar. No caso da P,
utilizam o texto do autor brasileiro como base, gitsNn apenas os textos utilizados por
esse autor sem fazer mencédo do(s) texto(s) ongerak utilizados para a pesquisa.

NGs organizamos a sequéncia do nosso artigo apeesen primeiramente, como
podemos entender o que significam préaticas quest@s de pesquisa e ma conduta
académica, de modo a apontar o plagio como origledses debates. Apresentamos
também o que encontramos na literatura sobre tgwas (especialmente em periddicos
de administracédo). Na sequéncia, buscamos aprafandacdo de Pirataria Intelectual,
suas caracteristicas e implicacdes para o meicéatgad. Ao final trazemos algumas
reflexdes sobre o tema, buscando oferecer algungbas praticos de como mitigar a
Pirataria Intelectual.

Praticas questionaveis de pesquisa e ma conduta déaica

Préticas questionaveis de pesquisa ndo sdo, neagssae ma conduta
académica. Por exemplo, a iniciativa de convidautares para submissao de textos a
periodicos e eventos cientificos torna-se questieinguando tal convite € feito apenas
em razao de pouca participacdo na elaboracdo (@es,venera sugestdo teorica ou
metodoldgica), ainda que o principal autor congidessa participacao fundamental na
versao final do material. No cenario académicoileies, esse panorama costuma se
formar apds bancas de dissertacfes e teses. Uat@&it se da em consequéncia dos
comentarios e sugestdes feitas durante a sessaodp#gsa, quando entdo alguns
orientadores e estudantes de mestrado e doutaadmam convidando membros da
banca para participarem como coautores em artigasdms dos trabalhos de dissertagéao
e tese. Casos assim enquadram-se no debate stimia aientifica (Domingues, 2013;
Rossoni, 2018; Fleming, 2021) e, eventualmentegempode enquadrar entre casos
considerados como pratica questionavel de pesdtigeetanto, cabe ressaltar que nem
todos os convites para coautoria em situacdes aeste se configuram em pratica
questionavel de pesquisa. Quando alguém que parti? uma banca de mestrado ou
doutorado colaborando efetivamente na escrita xto & na organizagdo das ideais, a
questao da autoria fica evidenciada de maneirastgunavel.

Em relacdo a ma conduta académica, nos referinumasacao que pde em risco
0 que autores como Devine e Chin (2018) e Sumetels(2021) chamam de integridade
académica, revelada por um comportamento que davétiso com base em acdes
honestas e confiaveis em atividades de pesquisaeeutacao. Em editorial publicado
no Journal of Management Studjdsarley, Faems e Corbett (2014) criticam pratias
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manipulacdo de dados ou distorcédo de resultadpsstgiisa com objetivo de “apagar”
dados “sem significancia” ou que venham a compreneetpresentacdo dos resultados.
Além de condenar iniciativas dessa natureza, agesitistam iniciativas tomadas pelo
periédico de modo a dirimir tais praticas. O peigdd além de assegurar textos de
qualidade que contribuam para disseminacdo do conbaeto, deve estipular
mecanismos editoriais que identifiquem risco agrntlade e académica.

Diferentes autores usam termos variados para igdlicale acbes que se
enquadram tanto como pratica questiondvel de pEsqguianto para ma conduta
académica: fraude, trapaca, contrato de trapadmrrsn, fabricagcdoghost writing
praticas desonestas, intertextualidade transgeestsificacao, distor¢cdo, autoplagio,
plagio, dentre outros termos (Foltynek & Kraliko28,18; Drach & Slobodianiuk, 2020;
Vaccino-Salvadore & Hall Buck, 2021; Tindalial, 2021). Aspecto que merece registro
também é dos trabalhos que trataram da questdo aurgstudantes. Os resultados
apontam que quase 60% admitem ter participado glema pratica questionavel ou
desonesta em relacdo as atividades académicas kcBatterfield., & Trevino, 2017;
Birks et al, 2018; Summerst al, 2021).

Na discussao apresentada neste artigo, propomesia@satencdo a questédo do
plagio no ambiente académico. Tal qual apontadakmres de diferentes areas, o plagio
deve ser analisado como fendmeno complexo (&tdh2018; Tran, Hogg, & Marshall,
2022), de modo que sua explicacdo ndo se da deirmamaducionista, uma vez que
diversos fatores entram em cena para que o indiwidoha a adotar tal comportamento.
McCabe, Trevino e Butterfield (2001) listam a pésssacadémica, 0S prazos
insuficientes, as praticas semelhantes feitas pedwes e a baixa possibilidade de
punicgao.

Para Foltynek e Kralikova (2018), o plagio se apnfa quando alguém utiliza
determinada fonte, independentemente da maneiea quedl foi obtida (repositérios
digitais, materiais impressos etc.), sem dar avédit adequado reconhecimento de
autoria. Trata-se de crescente problema acadéreitagdgico global (Birks, Mills,
Allen, & Tee, 2020). Zejno (2018) destaca que ness@rio, 0 conhecimento passa a ser
(também) considerado commaodity.

O plagio acontece de forma intencional (buscahmoreficios, diminuicdo de
tempo) ou de forma acidental (sem que o autor tenhaciéncia de que comete uma
contravencado) (Gullyfer & Tyson, 2010; Sousa-Sil2a14; Tran, Hogg, & Marshall,
2022). Entretanto, como alertam Tran, Hogg e Mdird@822), no ambito da pds-
graduacéo, supde-se nivel de formacao e trajetéadémica sejam suficientes para que
determinada pessoa conduza sua carreira acad@reésaatando comportamento integro
para exposicao de suas ideias e palavras ao mdaleie com textos e propostas de outros
autores.

E razoavel reconhecer, portanto, que o plagioasfasta de variadas formas no
ambiente académico, pela apropriagdsis litteris de trechos do material publicado,
como também em formas disfarcadas como aproprideddadeias, argumentos ou
estrutura tedrica, sem que sejam apresentadas ssasi@alavras ou termos do texto
original. A deteccdo do plagio refinado torna-seismdificil, pois nem mesmo os
softwaresdetectores de plagio sdo capazes de identifiaprapriacdo indevida. Tal
situacao ocorre em razao de que as palavras ensstetilizados no texto plagiador sdo
diferentes do original, mas a tanto ideia quanéwgumento com base em determinado
campo conceitual s&o 0s mesmos.
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A Pirataria Intelectual (PI)

A Pirataria Intelectual esta relacionada a copiamgnizacao tedrica produzida
por alguém, envolvendo algum tipo de revisdo cdnakou de literatura. Portanto, ndo
se trata da cdpia de uma sequéncia de palavras,simagla organizacdo de um
pensamento sobre um corpo tedrico. Irigaray (2p28) diz que

[ulm pirata intelectual é astuto o suficiente paraduzir um texto aparentemente
genuino; ou seja, ndo ha parafrases, as citac@edea@-feitas, o indice de
similaridade de seu trabalho é baixo. Entdo, ostkria o crime? Ele se apropria
do que ha de mais relevante em um estudo: a i@deisequéncia légica, o
encadeamento do raciocinio. Ai ha a verdadeiraagdém dos direitos autorais
(Irigaray, 2020, p. 3).

Muitas vezes, a compreenséo de algum autor, teergampo tedrico € complexa.
Para dar conta dessa complexidade, muitos pesquésaddo obrigados a desenvolver
uma organizacao/sistematizacdo propria para oferece encadeamento de um
raciocinio que seja capaz de aumentar ou faciitammpreensédo de algum autor, alguma
teoria ou mesmo um campo tedérico. Ou seja, a hapela qual o pesquisador apresenta
uma maneira sistematizada sobre um corpo cientffaato de uma producéao intelectual
original, ainda que o tema tratado (por vezes) s&ja. Na pratica, a sistematizacdo
representa escolhas e constru¢des intelectuassdpisador que representam uma forma
de pensamento. Na Pirataria Intelectual, o pinali@g{ador) ndo copia palavras, mas a
sistematizacdo desenvolvida por outra pessoa, @&sen inencéo ao trabalho dela.

As evidéncias da Pirataria Intelectual sdo sus&oenormalmente percebidas pelo
criador de uma sistematizacdo ou outras pessode nwihecedoras do trabalho desse
mesmao criador. Do contrério, ndo € possivel idieatifesse tipo de plagio por meio de
sistemas criados para identificar similaridadeestrabalhos académicos. Os elementos
mais comuns presentes na Pirataria Intelectualeg@emelhanca na escolha de autores
para citar, b) semelhanca das citaces diretasradoetas; c) semelhanca dos conceitos
escolhidos para o desenvolvimento do trabalhordgra da apresentacao de ideias e/ou
conceitos.

A semelhanca na escolha de autores para citparece ser o caso mais comum
da Pirataria Intelectual. O trabalho plagiado amstuer uma equivaléncia grande no
numero de autores presentes no trabalho origimalud primeiro momento, é possivel
imaginar que seja uma mera coincidéncia ou querdeteado campo de pesquisa tenha
um numero limitado de autores citaveis. Entretajiando € feita uma leitura mais atenta
do trabalho do plagiador, € possivel notar queircEncia se trata de uma cépia das
escolhas do autor original como se ele néo tiveseduzido o trabalho de escolha de
autores para citar, assim como organiza-los de inaaldgica no texto.

Outro aspecto derivado do primeiro éeanelhanca das cita¢des diretas e/ou
indiretas existentes no texto do plagiador. Com excecadgiereas passagens classicas
que existem em determinado campo de pesquisa algloma autor classico, ndo se trata
de uma coincidéncia que as citacOes diretas eetagisejam feitas no mesmo padréao do
texto original (as vezes, até na mesma ordem).nPanén olhar mais atento ao texto
plagiado evidencia que, apesar de nele conteideisage autores classicos ou famosos, a
organizacao do texto estd amparada em quem sistematuele conjunto de autores e
ideias e ndo nos autores citados. Dependendo dbduwplagio, € possivel notar que o
plagiador ndo leu (ou ndo entendeu) os textosastpdr ele de modo a deixar ainda mais
evidente que se trata de uma leitura/compreensgytar do texto/autor que foi
plagiado. Em resumo, o plagiador cita textos quecpamu nada conhece e reproduz a
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organizacdo e interpretacdo do autor/texto plagiamhelusive com vieses e
inconsisténcias presentes no original.

A semelhanca dos conceitos escolhidos para o desemvaénto do trabalho
esta relacionada a copia dos conceitos utilizadoalguém para desenvolver uma linha
de raciocinio e sustentar uma tese. Quando umaplagielege 0 mesmo conjunto de
conceitos sem fazer citagdo a quem apresentouaaqughnizacao inicialmente, ele
termina ignorando que a sistematizacao feita éndniga de uma construcao intelectual
propria. Mesmo que o0s conceitos utilizados naonsejaiginais e facam parte do
repertorio de outros pesquisadores, a maneira ed@ssao mobilizados e apresentados
partem de uma construcdo que envolve escolhas asendm uma proposta de trabalho
intelectual.

Como desdobramento do ponto anterior, tenaoscépia da ordem da
apresentacao de ideias e/ou conceitd3u seja, além de selecionar os mesmos conceitos
do trabalho plagiado, muitas vezes o plagiadoiizatiuma ordem semelhante de
apresentacao e “articulacdo” dos conceitos. Novemenesmo que 0S conceitos nao
sejam novos, toda vez que alguém sistematiza ujurdorde conceitos em um trabalho
cientifico esta apresentando (no minimo) um encadeto de raciocinio que levou muito
tempo para ser construido.

Motivadores da Pirataria Intelectual

Além de apresentar o que constitui a Piratariddoteal, pensamos ser importante
oferecer alguma reflexdo sobre as razfes pelas tpldendmeno ocorre. Certamente,
uma primeira ideia € relacionar a Pl as presséegeaxes no meio académico por
publicacdo e o quanto a carreira do pesquisadér astlada a esse quesito (Lewis,
Duchac & Beets, 2011; Pfleegor, Katz & Bowers, 20Ehtretanto, a nogao geiblish
or perishndo da conta de explicar isoladamente a Pirdtaetectual. Vamos focar em
outros elementos que costumam estar pouco preseatéteratura da educacdo em
administracdo ou da ética em administracdo e gi® essociados a Pl. Temos a) a
questao da complexidade do pensamento cientifjamrbpreenséo de textos em outros
idiomas, c) falta de uma pedagogia da escrita acadé d) o papel dos orientadores no
processo de escrita académica.

A complexidade do pensamento cientificé um elemento pouco considerado
entre académicos diante de um context@uaish or perishA producédo de um texto
cientifico ndo é algo trivial e demanda um conjuidcconhecimentos e habilidades que
séo desenvolvidas ao longo do tempo. Um primeiss@gara conseguir escrever um
texto cientifico interessante € a capacidade dorale¢ compreender o que ja existe
produzido no meio académico. Ou seja, além de deextos, € preciso assimilar os
conteudos. Isso néo é tarefa facil, uma vez quepaote dos textos cientificos séo
herméticos e demandam um nivel de abstracéo eleiddtba de compreensédo de alguns
textos (especialmente os classicos), faz com quesnacadémicos lancem méo de
comentadores para compreender o pensamento dematguénesmo o significado de
algum conceito. Essa falta de compreensdo dosnarsgfaz com que varios autores
escrevam sobre determinado autor ou conceito n@erta do original, mas de outro
autor/texto que apresenta uma explicacao “simplife¢ do original. Essa situacdo pode
levar a Pirataria Intelectual pela falta de capaabédde compreensdo de textos originais.

Outro aspecto bem comum para pesquisadores éaldhide decompreensao
de textosem outros idiomas Isso pode fazer com que textos no idioma do pesdor
comentando sobre os originais (em outro idiomagmnse caminho mais facil na busca
por compreender determinado assunto. O problenkardtaria Intelectual aqui é que as
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pessoas ndo assumem que nao leram o original @oapcompreenderam bem) e néo
citam o texto que ajudou na compreensdo de detadmimssunto. Agem como se
tivessem lido o original diretamente, sem a ajuglalJum comentador. Além de limitar

0 acesso e compreenséao de determinado autor @ fiazicom que a sistematizagéo de
outras pessoas sobre aquele autor ou ideia sef@Eadas como se fossem a representacao
do original.

A falta de uma pedagogia da escrita académiaao processo de formacéo de
pesquisadores também contribui para a Pirataréelrtual, uma vez que a maioria das
pessoas terminam aprendendo a escrever um tertdiciepor mimetismo e heuristica.
Nesse modelo de aprendizagem, pouco ou nada éanfa@s para que os estudantes
possam entender a importancia do conhecimentonatjgieconhecer um pensamento
original e, mais importante, construir um pensameniginal. Mais do que abordar um
tema novo ou interessante, € preciso desenvolvepameamento original sobre esse
tema. A falta de preocupacdo pedagdgica sobre fagocom que muitas pessoas
terminem copiando as sistematizacfes tedricasroduas por outras pessoas.

O papel dos orientadores no processo de escrita aémica também é
fundamental em como futuros pesquisadores vao delsen os seus trabalhos. Os
orientadores exercem dupla funcdo. A primeira desenvolvimento dos conhecimentos
e habilidades da escrita académica em si, o quehenatencédo especial em como
construir um trabalho original de modo a facilitacaminho para um dialogo em um
determinado campo académico. A segunda funcadngarte negligenciada (Honig &
Bedi, 2012), é de guiar os futuros pesquisadoresralale padrbes éticos, tanto na
pesquisa quanto na escrita cientifica. Os orieméaddevem ser o primeiro filtro da
Pirataria Intelectual, identificando o problemaahie o processo de formacéo e ajudando
a supera-lo. Muitos orientadores costumam nao teEmtamente os trabalhos de seus
orientandos, inclusive artigos que constam seusaa@podem ter a Pl presente. Certa
vez, quando um dos autores deste ensaio encontedark Intelectual em uma tese de
doutorado, o orientador, quando comunicado, miromia problema e sugeriu como
“solucdo” a retirada do texto da tese do bancceedestda instituicdo. Ou seja, além de
nao ter tomado nenhuma providéncia rigorosa solpmlmlema, sugeriu como solugéo
“escondé-lo”, ao retirar a tese do repositorioiinsional. Posturas como esta reforcam o
problema da Pirataria Intelectual e do plagio camotodo (Berlinck, 2011; Honig &
Bedi, 2012).

Um Efeito Colateral da Pirataria Intelectual na Area de Administra¢éo no Brasil

Podemos citar como um efeito colateral da Pirataralectual no contexto
brasileiro da area de administracdo a pratica daid@cao de brasileiros por brasileiros.
A area de administracéo (assim como boa partedaiai global) tem predominancia das
suas publicacdes em lingua inglesa. Da mesma f@amajoria dos autores utilizados na
construcdo de trabalhos académicos trabalham eversidades do Norte Global (com
predominéncia dos paises anglo-saxdes) e de i®wgta corpo editorial com mesmas
caracteristicas. E dificil encontrar trabalhos tifimes em administracdo em que a
construcdo tedrica é predominantemente de autai@sildiros ou do Sul Global
(Alcadipani, Khan, Gantman & Nkomo, 2012).

Entendemos que esse contexto é fértili para a Riratatelectual. As
caracteristicas e fatores motivadores mencionadestdpicos anteriores nos ajudam
entender (em parte) esse fendbmeno. Isso porqueeavalorizacao da producao do Norte
Global (Barros & Alcadipani, 2022), somada as difiades da complexidade do texto
cientifico e as barreiras do idioma, faz com quéaspesquisadores do Brasil busquem
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textos de brasileiros que s&o reconhecidos combecadores de determinado autor,
abordagem ou teoria para compreender o fendmenesiée estudando. Entretanto, o
mesmo reconhecimento ndo esta presente em citdgddextos que foram consultados
para entender o que estavam pesquisando. Issorfegue a Pirataria Intelectual apareca,
uma vez que os textos dos autores do Norte Gldialcgados pelos plagiadores
brasileiros na mesma sistematizacao tedrica crpda autor brasileiro tido como
referéncia. Certamente, esse aspecto ndo devéisgoague faz com que brasileiros nao
se citem usualmente, mas € relevante dentro d@arintelectual.

Conclusao

Nesta parte final do texto, vale apresentar algueiexdes para além daquelas
ja muito debatidas sobre plagio, que versam sabprablemas legais, de originalidade
e de reputacédo (Gullyfer & Tyson, 2010; Sousa-$iR@ 4; Tran, Hogg, & Marshall,
2022). Entendemos que o a Pirataria Intelectuablgavtambém outros aspectos que
recebem pouca atencédo nos debates académicos ponexemplo, a responsabilidade
dos orientadores na formacao de futuros acadénaatefjciéncia no reconhecimento da
sistematizacdo tedrica como processo autoral, aseelade do desenvolvimento de
pedagogias que promovam o0 protagonismo autoral desenvolvimento de novas
teorizagcbes e teorias. Soma-se a necessidade dochesmimento e da valorizagdo da
producdo nacional como meio de fortalecimento (e s@dbordinacdo) da producao
internacional anglo-saxa e eurocéntrica (Alcadiphan, Gantman & Nkomo, 2012;
Barros & Alcadipani, 2022).

A Pirataria Intelectual, portanto, mais do queproblema ético-legal, representa
também uma deficiéncia de formacéo académico-timntEla expde as fragilidades de
um sistema de formaca&ricto senswrientado para a tecnicidade e operacionalizacéo
de teorias, de métodos e - mais lamentavel aindiaideias com vistas ao atingimento
de metas orientadas para o produtivismo. Na prassa pode ser representado pelo
diploma, pelo titulo, pelo artigo ou pelas bolsasdptividade em pesquisa como fins
ultimos da pesquisa cientifica e da construcadeictigal.

Entendemos que a mitigacdo da Pirataria Intelecterge acontecer em dois
sentidos. O primeiro é do aumento das denunciasdgua problema for identificado.
Tais denuncias devem ser apuradas e punidas conpagorientadores (primeiro filtro),
revistas cientificas e associacdes académicasiador de canais de denudncias e de
protocolos de como encaminhar essas denunciasiséanentais para que a Pirataria
Intelectual ndo fiqgue impune. O segundo passanexassidade de maior reflexdo sobre
o papel da pos-graduacdo que, antes de pensambpar@esquisas, precisa assumir a
sua funcdo de formacdo de pesquisadores (Bispo().20pal papel exige o
desenvolvimento de pedagogias que possibilitem serd®lvimento do pensamento
critico e, especialmente, a capacidade de constragéoral (original) por meio de
sistematizacdes tedricas, teorizacdes e teorias.

Os dois caminhos (dendncia e formacao académite)yez combinados, podem
contribuir na superacdo dessa pratica que se apaesmmo desonesta em alguns casos,
e como limitacdo de formacao académica em outratesdnestidade e a ma formacao
académica também justificam em parte a ndo citdedmabalhos entre brasileiros como
efeito colateral. Pela perspectiva da desonestidadéo citacao entre brasileiros passa
pela ideia de demarcar um terreno que nao exgterando os trabalhos nacionais ja
publicados com o entendimento de supervalorizaggwatiucdo no Norte Global. Soma-
se a isso a utilizacdo de trabalhos brasileirosocm®io de compreensédo de determinado
autor, teoria ou método e construir um texto comdivesse lido e compreendido 0s



ANBAD

originais sem ter passado pelo autor ou traballasiliro. Pela perspectiva da ma
formacdao, os jovens pesquisadores, pela faltaidetacdo sobre autoria e originalidade,
terminam copiando uma sistematizacéo tedrica esaptando-a como sua.

A Pirataria Intelectual é uma pratica que jogapaza problemas presentes no
cotidiano da academia, que pouco sao discutidés eecebem o devido tratamento legal
e formativo necessérios para que o problema spgrado.
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